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Abstract:

Tricca lutetiana is an extra Mediterranean wolf spider. It is found in many countries in
Europe but the biology of the species is still unknown. It lives hidden under the ground (often
under the stones) and it is complicated to collect it. Thus it was thought that T. lutetiana is a
very rare species. The object of this bachelor’s thesis is to fill in the information about
biology, ecology and ethology of this species.

The samples were obtained using pitfall trapping without formalin and by manual
pickup. It was collected by these methods in total 109 living spiders over a period of 2 years.
The burrows, eating habits and the interactions between the individuals were described on
these spiders. Further precopulatory behaviour, course of copulation, day activity and
phenology of the species were studied.

As a result of this study it was found out that T. lutetiana lives in the burrows. These
borrows are not stabilized by the cobweb. The spider catches its prey there. The species
occurs in epigeon in the period of the half of May to the beginning of September. The males
are active in the second half of night. The precopulatory behaviour includes a vibration of the

male’s body. T. lutetiana is not an aggressive species.
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1. Uvod

Druh Tricca lutetiana (SIMON, 1876) zcCeledi Lycosidae (Araneae) ma v Ceské
arachnofauné zvlastni postaveni. Vyznacuje se svym taxonomickym zafazenim. Dosud neni
ustalen pocet druhd, které jsou do tohoto rodu zatazeny. Napiiklad z Ceské fauny byva
do tohoto rodu fazena také nesrovnatelné vzacnéjsi Arctosa lamperti (F. DAHL, 1908).
Taxonomické otazky tykajici se rodu Tricca jsou Castecné feSeny v pracich BRAUN (1963),
LUGETTI & TONGIORGI (1965, 1967) a BUCHAR & THALER (1995).

Tricca lutetiana je teplomilny druh temperatni zony, kde obyva xerotermni stanovisté
lesostepniho charakteru (BUCHAR & KURKA 1998). Jeho vyskyt byl v Ceské republice zjistén
na 20 polich sitového mapovani (BUCHAR & RUZICKA 2002). Je ale velice obtizné jej v terénu
nalézt a dokud nebyla rozsifena metoda chytani do formalinovych zemnich pasti, bylo znamo
jen malo exemplafu a druh byl povazovan za vzacny (WIEBES 1956).

Biologie tohoto druhu je velmi malo zndma, protoze zije skrytym zpisobem Zivota.
Cilem vyzkumu je doplnit data o biologii, zivotnim cyklu, ekologii, etologii a cytogenetice.
Sledovany jsou zejména doba dospivani, epigamni chovani, zptisob kopulace, pocet kokont,

péce o mlad’ata a jejich uplatnéni v zivotnim cyklu.



2. Cile bakalarské prace

e pozorovanim v terénu

(0]

(o]

zjistit vyskyt druhu Tricca lutetiana v pfirozenych podminkach

a pouzivanim zemnich pasti objasnit jeho fenologii

e v laboratornich podminkach

(o]

(o]
(o]
o

popsat lov kofisti samcti a samic
pozorovat interakce mezi jedinci
sledovat epigamni projevy a zptsob kopulace

zjistit denni aktivitu samct



3. Literarni prehled

Druh Tricca lutetiana vykazuje extramediteranni rozsifeni véetné Uralu (BUCHAR &
RUZICKA 2002). Je zndm z Belgie, Francie, Némecka, §V3'1carska, Polska, Mad’arska (WIEBES
1956), Slovenska, Ruska, Bulharska, Rumunska a ¢éaste¢n¢ zasahuje i do severniho Recka.
Nékteré zaznamy ale uvadéji pouze juvenilni jedince. Nevyskytuje se na Britskych ostrovech
a ve Skandinavii (HARVEY et al. 2002).

Prvni dilo detailnéji se zabyvajici problematikou druhu T. lutetiana zmifiuje tohoto
slid’dka jako novy druh pro Nizozemsko (WIEBES 1956). Je s podivem, ze tato prace vysla
teprve po osmdesati letech od popséani druhu. Autor jej v ném popisuje jako napadného 6 az 7
mm dlouhé¢ho a snadno rozpoznatelného pavouka podle charakteristické kresby na
opistosomatu a tmavé pately, tibie, metatarzu a tarzu. Pro svou praci instaloval 100 zemnich
pasti v oblasti ,,Meyendel“ severné od Haagu, které pravidelné¢ v tydennich intervalech
vybiral. Celkem touto metodou ziskal 80 jedinct (tfi dosp€lé samice, jednu subadultni samici,

jednoho juvenilniho jedince a 75 samct), které velice detailn¢ z morfologické stranky popsal.
3.1. Popis samice

Samice byla popsana z hlediska morfologie Wiebesem na tiech exemplatich (WIEBES
1956) a Braunem na 18 jedincich (BRAUN 1963). Celkova délka téla samice je 6,3 — 9,4 mm,
karapax méfi 2,75 — 3,6 mm a jeho Sitka mezi prvnim a druhym parem nohou je 1,9 — 2,9
mm. Délku koncetin a opistosomatu Braun neuvadi.

Nasledujici popis lihového materialu (obr. 1) je prevzat od Wiebese (WIEBES 1956):
Barva karapaxu je olivové hnéda, jen anteriorni a medialni partie jsou svétlejsi. Povrch
pokryvaji malé, k podkladu ptitlacené chloupky. Fovea je ¢erna a od ni se radidlné¢ rozbihaji
tfi pary tmavych ryzek. O¢ni pole je Cerné a velmi napadné. Medidlni Cast karapaxu nese
dlouhé ¢erné chloupky. Ty vyrtstaji od oblasti fovey a kon¢i v o€nim poli. Klypeus je svétle
zluty, chelicery tmavohnédé s ¢ernymi chloupky. Gnatokoxy jsou hnédé¢ a apikalné z vnitini
strany porostlé chomackem Sedohnédych chloupkt. Labium je tmavsi nez gnatokoxy a
sternum je zlutohnédé s cernymi chloupky. Koxa a femur pedipalpu maji zlutohnédou barvu,
ale patela, tibia a tarzus (zejména na jeho apexu) jsou tmavsi. Koxa, trochanter a femur nohou

jsou zlutavé, patela Zlutohnéda a tibia, metatarzus a tarzus olivové hnéd¢ jako karapax.



Opistosoma je Sedohnédé se zlutym ochlupenim, které je doplnéno
nahodné¢ vyristajicimi cCernymi siln¢jSimi chloupky. Anteriorné je
umisténa zlutobild Sipovita skvrna nasledovana sérii péti skvrn do tvaru
pismene V. Na dorzalnim povrchu opistosomatu se dale vyskytuji
nepravideln¢ rozmisténé malé svétlé skvrny. Ventrdlni povrch
opistosomatu je zlutohnédy, s jemnymi cernymi chloupky. Od epigyne po
snovaci bradavky se tdhnou dva konvergentni prouzky malickych hnédych
jamek, které¢ indikuji mista Gponti vnitinich organti. Snovaci bradavky
maji barvu zlutohnédou a jsou pokryté (pfedevsim na koncich) tmavymi

chloupky.

Vsechny piedni o¢i maji stejny pramér. Rada, kterou tvofi, je

mirn€ rekurvni a o€i se mezi sebou nedotykaji. Zadni stfedni oCi jsou  opr 1: dorzalni

pohled na samici

vétsi, vzdalenost mezi nimi je men$i neZzli jejich primér. Vzdalenost mezi
(WIEBES 1956)

fadou prednich o¢i a zadnima stiednima ocima nepiekracuje polovinu

pruméru zadnich stiednich oci. Zadni postranni oci jsou priblizné stejné velké jako o¢i predni
a vzdalenost mezi nimi je rovna trojnasobku jejich priméru. Vzdalenost zadnich stfednich od
zadnich postrannich oc¢i se pfiblizn¢ rovna priméru zadnich sttednich o¢i (WIEBES 1956).
Zadni postranni o¢i jsou tedy nezvykle posunuté k anteriorni ¢ast karapaxu, a o¢ni pole proto
pripomina situaci u eledi Pisauridae'.

Klypeus je rovny, jeho Sitka se rovna délce obou piednich stfednich oci. Chelicery
jakoby kolenovité vychézeji z pod karapaxu a jejich drapek nenese zaddny vyrastek. Vnitini
okraj chelicery nese 2 az 4 zoubky (BRAUN 1963) a vnéjsi okraj ma 2 zoubky a jeden maly
umistény apikaln€. Labium je obdélnikovitého tvaru, dlouhé jako polovina délky gnatokox a
na apexu je patrny maly zafez. Sternum je témét kulovité, posteriorn€ vybihajici v maly hrot.

Opistosoma je vejCité a jeho nejSirSi Cast se
nachdzi za prosttedkem. Epigyne (obr. 2) je mala,

c¢ervenohnéda, husté pokrytd tmavymi chloupky,

uprostied s podélnou, tmavou, uzkou, doptfedu

kotvicovité rozsifenou liStou. Pfi pozorovani zevniti je ~ Obr. 2: vlevo epigyne (BUCHAR &
, L, .. ., ZDAREK 1960), vpravo vulva — pohled

patrny hruSkovity receptakulum seminis a kopulacni 0 strany (WIEBES 1956)

kanalek vedouci k parovému kopula¢nimu otvoru.

' O¢ni pole Geledi Lycosidae se od o¢niho pole &eledi Pisauridae lisi tim, Ze pomyslna spojnice zadniho
stfedniho a zadniho postranniho oka se s medidlni osu karapaxu spojuje pred télem pavouka. U ¢eledi Pisauridae
arodu Tricca z ¢eledi Lycosidae se tyto dvé linie spojuji na anteriornim okraji karapaxu (obr. 5).



3.2. Popis samce

Jelikoz samec je velmi podobny samici (obr. 3), jsou zde
zminény pouze ty charakteristiky, ve kterych se obé& pohlavi lisi.

Pro popis pouzil Wiebes 25 jedincl, vypocetl pruméry a

cvwr

vvvvv

mm, délky nohou po tad¢ od prvniho po Ctvrty par: 7,5 (6,6 — 7,8)
mm, 6,5 (5,9 —7,2) mm, 6,2 (5,6 — 6,6) mm a 8,2 (7,4 — 9,0) mm.
Nekteti jedinci maji veétsi vzdalenost mezi zadnima
sttednima a zadnima postrannima o¢ima nez u samic (WIEBES
1956). Tato vzdélenost dosahuje az dvojndsobku priiméru zadnich

sttednich oc¢i. Gnatokoxa neni opatiena zaddnymi chlupy, femur

Obr. 3: pohled na
dorzalni stranu samce
(BUCHAR & ZDAREK
1960)

pedipalpu je lateralné zplostély a mirné prohnuty smérem ven. Dorzalné kryji povrch cerné

chloupky a na ventrdlni strané je fada asi 30 dlouhych pfeslenovitych chlupt. Klouby

pedipalpu zaddné chlupy nenesou. Patela a tibia jsou stejné dlouhé, pokryté cernymi chlupy,

nejvetsi jsou umisténé lateralné. Na tibii a tarzu vyrustaji
trichobotrie. Tarzus je hnédy, dvojnasobné dlouhy nez tibia,
s dvéma drapky na apexu.

Na bulbu vyrasta Stihla
apikalni apofyza (obr. 4-1) vykrojena ) '«ii
ve dvé nestejné, k vnéjSimu okraji (
namifené vétve. Predni je Spicata (obr.

4-3), drapkovité dozadu ohnuta a zadni

je rovna (obr. 4-4), srovnob&znymi

0.5 ot

okraji (MILLER 1971). Medialni  Opr. 4: kopuladni orgén na levém pedipalpu samce —

apofyza je kratka a zatoCena (obr. 4-2),
pfi pohledu z ventralni strany dosahuje
k okraji bulbu a na bazi je opatiena

malym zoubkem (WIEBES 1956).

vpravo lateralni pohled, uprostied ventralni pohled
(LUGETTI & TONGIORGI 1967) a vlevo detail apikalni
apofyzy (BUCHAR & THALER 1995); 1 = apikalni apof.,
2 = medialni apofyza, 3 = piedni vétev apikalni apofyzy,
4 = zadni vétev apikalni apofyzy, 5 = Gsti embolu



3.3. Oc¢ni pole

Zvlastni tvar oéniho pole (obr. 5) u rodu Tricca je

znak odlisujici tento rod od rodu Arctosa (BUCHAR 1981).

Roewer jej popisuje takto: ,,Spojnice hornich okraji pfednich
o¢i je rekurvni kvili vySe poloZzenym pfednim postrannim  —"~___—"
o¢im“ (ROEWER 1959). Velikost piednich oc¢i ale nelze Obr. 5: tvar oéniho pole
jednoznaéné urcit a porovnavat, protoze predni postranni oci (Miller 1971)
(se svétlym tapetem) jsou posazeny Sikmo dolll a vné a piedni stfedni oci (s tmavym tapetem)
témét horizontalné (BRAUN 1963). Navic ptedni oci obklopené pigmentem zpiisobuji, Ze okraj
cocky zvlasté prednich stfednich oci je stézi rozeznatelny.

Vzdalenosti o¢i (BRAUN 1963):

e mezi zadnima postrannima: J: 0,461 (0,45 —-0,48) mm  $: 0,502 (0,43 — 0,60) mm

e mezi zadnima stiednima: 34:0,101 (0,08 -0,13) mm $:0,116 (0,09 —0,13) mm

e zadni stiedni — z. postranni: J: 0,141 (1,10 -0,18) mm $: 0,161 (0,13 —0,20) mm
Vzdélenost mezi zadnima postrannima o¢ima je tedy 4x vétSi nez vzdalenost mezi zadnima
sttednima oc¢ima. Vzdalenost spojnice zadnich stfednich od spojnice zadnich postrannich oci
je vice nez 4x mensi nez vzdalenost mezi zadnima postrannima o¢ima, ale je jen o malo vétsi
neZ vzdalenost mezi zadnima stfednima oc¢ima. U samct je (vzdalenost mezi spojnicemi)
mensi nezli praimér zadnich stfednich o¢i, ale u samic je vétsi nez primér zadnich stfednich
o¢i. U samct je totiz (jako sexudlni dimorfismus) prumér zadnich stfednich oci vétsi nez u
samic (BRAUN 1963). Dalsi hodnoty popisujici postaveni oci jsou shrnuty v tabulce 1
(BUCHAR 1981), souéasné s porovnanim tychz znaka dalSich tii druhu, které byly (Trochosa)
nebo jsou (Arctosa) povazovany za piibuzné druhu T. lutetiana. Jak je ale vidét, poméry u

druhu T. lutetiana se vyrazn¢ lisi od poméra u zbylych t¥i druh.

Poméry délek v o¢nich polich (mm) Tab. 1: A = délka 1. ocni fady ku
A B C D E délce 2. o¢ni fady, B = délka 3.
Tricca lutetiana | 1,29 03 052 045 061 | °cni fady ku Sifce karapaxu, C =

. délka 3. o¢ni fady ku Sifce hlavove

Trochosa ter_rlcola 0,95 038 063 07 0,77 Ssti karapaxu, D = délka otniho

Arctosa alpigena [ 0,89 041 0,68 0,72 0,72 pole ku délce karapaxu, E = délka

Arctosa renidens 0,82 043 0,68 083 0,78 o¢niho pole ku délce 3. oéni fady

Druh




3.4. Historie taxonu

Samice druhu Tricca lutetiana byla popsana v dile SIMON (1876) jako Lycosa lutetiana
SIMON, 1876. Samec byl popsan tymz autorem o rok pozdéji (SIMON 1877). Jedenact let poté
byl vytvofen (SIMON 1888) rod Tricca SIMON, 1888 stypovym druhem Tricca japonica
SIMON, 1888, kam dale byly zafazeny i druhy Trochosa intricaria C. L. KOCH, 1848 a Lycosa
lutetiana SIMON, 1876. O 10 let pozdg€ji ale Simon tento rod zrusil (SIMON 1898) a jména
Trochosa, Arctosa a Tricca prohlasil za synonyma jména Lycosa LATREILLE, 1804.

Mezitim byl v dile KocH, L. (1877) popsan dalsi novy druh, ktery byl pojmenovan
Lycosa lucorum L. KocH, 1877, na zakladé odlisného poctu zoubkt na vnitini strané chelicer
a pruhovaného zbarveni nohou. O 20 let pozd¢ji byl ptefazen do rodu Trochosa C. L. KOCH,
1848 jako Trochosa lucorum (CHYZER & KULCZYNSKI 1897). V roce 1908 Dahl obnovil
rodové jméno Tricca SIMON 1888 (DAHL, F. 1908).

Dalsi nejasnosti do této problematiky vnesl roku 1954 Roewer, ktery se pokousel tuto
synonymii vyfesit (ROEWER 1954). Sporné druhy rozd¢lil do tii novych rodu: Tricca SIMON,
1888, Triccosta ROEWER, 1954 a Leaenella ROEWER, 1954, které nijak necharakterizoval
(pouze je vzajemn¢ odlisil pomoci poctu zoubkd na vnitini strané chelicery — Tricca Ctyfi a
Triccosta tii zoubky), coz je vrozporu s Mezinarodnimi pravidly pro zoologickou
nomenklaturu (Cl. 13.1.1. a Doporuéeni 13A pro jména uvefejnéna po roce 1930). Proto
nemohou byt Triccosta ROEWER, 1954 a Leaenella ROEWER, 1954 povazovana za platna
jména. Pro rod Tricca byl typovy druh Tricca japonica SIMON, 1888 a pro rod Triccosta druh
Tarentula japonica BOSENBERG & STRAND, 1906, aniz by byly pfipojeny jakékoliv
komentafe. Navic jméno Tarentula japonica, jak se pozdéji ukazalo, bylo mladsim
synonymem pro druh Tricca japonica SIMON, 1888. Kone¢né pro rod Leaenella byl zvolen
typovy druh Trochosa intricaria C. L. KOCH, 1848.

Pfi analyze arachnofauny stfedoCeské lesostepi byla Tricca lutetiana pojmenovana
jako Tricca lucorum (BUCHAR & ZDAREK 1960). Problém se synonymy roziesil v roce 1963
Braun (BRAUN 1963). Porovnal pavouky, které popisoval Wiebes, a pavouky popisované
Bucharem a Zd’arkem s typem popsanym Simonem a dosel k zavéru, Ze vichni jim porovnani
srovnani poctu jiz zminénych zoubkll na vnitini strané chelicer. V tomto ohledu existuje u
druhu Tricca lutetiana zna¢ny polymorfismus, protoze Braun napocital u samic 2/3, 3/2, 3/3,
3/4, 4/3 a 4/4 a u samcu 3/2, 3/3, 3/4 a 4/3 zoubkl (BRAUN 1963)! Neptitomnost, respektive
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pritomnost krouzkovani na metatarzech a tarzech byla vysvétlena opét ptirozenou variabilitou

a vyblednutim lihového materidlu. Na zéklad¢ téchto jedincii stanovil jednozna¢nou

charakteristiku druhu Tricca lutetiana. Souc¢asné ponechal (podle pravidla priority) rod Tricca

SIMON, 1888, ktery obsahuje typovy druh Tricca japonica SiMON, 1888 a druh Tricca

lutetiana (SIMON, 1876) — druhové jméno lutetiana ma opét prednost pied druhovym jménem

lucorum L. KocH, 1877. Rod Triccosta ROEWER, 1954 oznacil za mlads$i synonymum. Na

zaver pripojuji shrnuti platnych jmen a vSech jejich publikovanych synonym:

e Tricca SIMON, 1888

(0]

Triccosta ROEWER (1954)

e Tricca japonica SIMON, 1888

(0]

(0]

Tarentula japonica BOSENBERG & STRAND (1906)
Triccosta japonica ROEWER (1954, 1959)

e Tricca lutetiana (SIMON, 1876), DAHL, F. (1908, 1912), DAHL F. & M. DAHL (1927),
WIEBES (1956, 1959), LUGETTI & TONGIORGI (1965, 1967), WIEHLE (1967), MILLER
(1971), BUCHAR (1981, 1992, 1995), BAUCHHENSS (1990), BUCHAR & THALER (1995),
KURKA (1997), BUCHAR & KURKA (1998), BUCHAR & RUZICKA (2002)

(0]

o
(6]
(o]

@]

Lycosa lutetiana SIMON (1876, 1877, 1888, 1898, 1937)

Lycosa lucorum KocH (1877), BOSENBERG (1903), LESSERT (1910)

Trochosa lucorum CHYZER & KULCZYNSKI (1897)

Triccosta lucorum ROEWER (1954, 1959), KRITSCHER (1955), BRAUN (1958,
1960)

Tricca lucorum BUCHAR & ZDAREK (1960)

Arctosa lutetiana WIEBES (1959, 1960), WUNDERLICH (1984)

11



3.5. Biologie a ekologie

Wiebes v roce 1953 ziskal samce v obdobi od 9. 5. do 1. 7. (WIEBES 1956). Jejich
nejvetsi vyskyt zaznamenal od 17. 5. do 3. 6., coz povazoval za obdobi rozmnozovani. Jeho
jediné tii dospélé samice chytil 30. 7., 17. 9. a nasledujici rok 28. 7. Subadultni samici pak 30.
7. a juvenilniho jedince 9. 6. Nedostatek samic si vysvétluje jejich skrytym zplisobem Zivota.
Z vyskytu subadultniho a juvenilniho jedince kratce po obdobi rozmnozovéani poukazuje na
mozny dvoulety zivotni cyklus druhu. VSechny jedince nachytal na kiovinatych lokalitach
s podrostem Calamagrostis, dale na mistech vyskytu Betula sp., Populus sp., Crategus sp. a
Salix repens.

Hojny vyskyt je uvadén z Rakouska, a to od té doby, kdy zacaly byt pouzivany zemni
pasti (KRITSCHER 1955). Pravdépodobné je tento druh rozsifeny po celém Rakousku (BUCHAR
& THALER 1995) v nizsich polohach, ale 1 ve vySkach do 1200 m n. m. (THALER 1977), spolu
s druhem Arctosa figurata na xerotermnich stanovistich s uzavienéj$im pudnim pokryvem
(BAUCHHENSS 1990), na skalnich stepich a také na teplych okrajich lesa. T. lutetiana je tedy
Evropé. Osidluje ale 1 vlhké louky, mocaly (WIEHLE 1967, LOSER et al. 1982), raselinisté
(KURKA 1997) a dva ojedinélé nalezy byly zaznamenany znivy Dunaje (STEINBERGER &
THALER 1994) a smiSeného lesa v kulturni krajin¢ (THALER 1987).

O vyskytu druhu T. lutetiana jsou znamy pouze utrzkovité informace z katalog a
faunistickych praci, o jeho biologii dosud zadné podrobnosti nejsou zndmy. Publikovany byly
zatim pouze dohady a spekulace o jeho zivotnim cyklu, a proto si druh T. lutetiana zasluhuje

dal$i studium.

12



4. Vlastni pozorovani

4.1. Metodika a material

4.1.1. Sbér a pozorovani v terénu

Tricca lutetiana je obtizné kontrolovatelny druh v pfirodé. Jak jiz bylo feceno, velice
vyhodné jsou pro jejich odchyt zemni pasti. Dosud byly pouzivany pifevdzné pasti
s formalinovou néplni slouzici ke kvalitativnimu a kvantitativnimu zhodnoceni epigeické
fauny bezobratlych. V tomto studiu byly pouzity pasti bez formalinu, a tak byl ziskan zivy
material pro studium biologie, fenologie a eko-etologickych projevil tohoto druhu. Jako zemni
pasti slouZily plastové kelimky, které byly az po okraj zahrabany v padé. Usti pasti tvofil
materidl z jejiho bezprostfedniho okoli (nejcastéji vyhraband ptida nebo mech), ve
vyjimecnych piipadech v sezéné 2005, které jsou u danych pasti zaznamendny, slouzila
k vyrovnéani nerovnosti rozmocena piida. V jednotlivych transektech (viz déale) byly jednotlivé
pasti rozmistény do vzdalenosti 2,5 m od sebe bud’ severojiznim smérem, nebo tak, aby
transekt kopiroval ekoton — pfechod jizniho okraje louky do kiovinaté ¢asti terénu. Pasti byly
instalovany béhem odpoledne, bylo zaznamenavéno, zda je ¢i neni past ve stinu, Cas, teplota a
relativni vlhkost vzduchu na povrchu pldy v tésné blizkosti transektu. Obsah pasti byl
vybiran nasledujici den rano (obvykle od 8 hodin) a kromé& chycenych zivo¢ichli byl opét
zaznamenavan cas, svételné podminky, teplota a relativni vlhkost vzduchu na povrchu ptdy.
V sezoné 2006 byly navic ke vSem transektim umistény kontinualni métice teploty a relativni
vlhkosti (Gemini Data Loggers — TinytagUItra), které kazdych 10 minut zaznamenavaly
podminky panujici v pude.

Dalsi metodou ziskavani zivého materialu byl ru¢ni sbér pavouki ze skulinek a
komtrek pod kameny stfedni velikosti (cca o délce 15 — 30 cm). Takto byly ziskéani jedinci

Jako lokalita pro vyzkum byla zvolena Komarkova lesostep na Diinové hote (280 m n.
m.) v NPR Karlstejn. V sezéné 2006 byla piidana dalsi lokalita, a to v NPR Koda (300 m n.
m.). Ob& NPR se nachézeji v CHKO Cesky kras. Jedna se o skalni stepi s jizni orientaci
svahl. Dominantni rostliny jsou Quercus pubescens, roztrousené¢ se vyskytuje Cornus mas
(podle kterého je Diinova hora pojmenovana), Ligustrum vulgare a Cotoneaster integerrima.

Mezi kefovymi a stromovymi porosty se vyskytuji plochy neseCenych travin s typickymi
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lesostepnimi rostlinami, jako je Dictamnus albus, Adonis vernalis, Polygonatum odoratum,
Scabiosa ochroleuca, Phleum boehmeri, Stachys recta, Lithospermum purpureo-coeruleum,
Scorsonera purpurea a Lathyrus versicolor. Celé spoleCenstvo je pak nazyvano jako
Quercetum pubescentis (BUCHAR & ZDAREK 1960).

Na Komarkové lesostepi byly vedeny 3 transekty, oznacené A, B a C (obr. 6).
Transekt A vedl severojiznim smérem a obsahoval 10 pasti. Zac¢inal v lesnim porostu (pasti
Al az A3), pokracoval ptes skalni step (pasti A4 a A5 — ta lezela piimo v peSing) a koncil
v porostu tvofeném predevsim Dictamnus albus (pasti A6 az A10). Transekt B obsahoval pét
pasti, vedl severojiznim smérem a cely byl lokalizovan v lese — pouze past B1 lezela na jeho
okraji. Transekt C vedl po jiznim okraji louky ekotonového charakteru a obsahoval 13 (od
roku 2006 14) pasti. Zac¢inal v lesnim porostu (past C1), past C2 byla umisténa na okraji lesa,
past C6 byla situovana vedle kefového porostu a zbylé pasti byly umisténé na prechodu skalni

stepi ve vice zarostlou ¢ast Komarkovy lesostepi.

transekt A

-

transekt B

Obr. 6: schematické rozmisténi zemnich pasti v transektech na Komarkové
lesostepi; Sipkami jsou oznacend mista kontinualniho zdznamy teploty a
relativni vlhkosti tésn¢ pod povrchem ptdy

Na Kodé¢ byly vybrany dva transekty, které byly oznaeny D a E (obr. 7). Transekt D
tvotfilo osm zemnich pasti a vedl severojizn¢€ od okraje lesa (past D1) pies louku s bohatym
podrostem (pasti D2 az D5) a koncil na skalni stepi (pasti D6 az D8). Transekt E obsahoval
11 zemnich pasti a vSechny byly vedeny po jiznim okraji louky s dominantnim porostem
Stipa sp.
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Obr. 7: vlevo transekt D, vpravo transekt E
na jiznim ekotonu louky

Studium fenologie probihalo pouze na lokalit¢ Komarkova lesostep. Zjistovani
vyskytu druhu béhem roku bylo provadéno od dubna do fijna v dvoutydennich intervalech.

V obdobi vyskytu druhu T. lutetiana (kvéten az ¢erven) byla lokalita sledovana kazdy tyden.

4.1.2. Chovy v laboratornich podminkach

Nesnaze pii sbéru druhu Tricca lutetiana mimo zemni pasti byly objasnény pti
vlastnich pokusech s chovy. Bylo zjisténo, ze tento druh Zije v pidé. Tomu byly nasledné
ptizpsobeny i podminky jejich chovu. Byly zvoleny nadoby z prihlednych materidli a
s vhodnou vyskou substratu, aby byly dobte pozorovatelné jejich zivotni projevy.

Samci, mlad’ata ur¢ena pro studium délky Zivotniho cyklu, juvenilni a subadultni
jedinci byli umistovani do plastovych epruvet s primérem 15 mm a délce 10 cm. Uzaviené
byly plastovym uzavérem s mnozstvim pruducht a jako zdroj vody slouzila navlhéend vata
umisténa na dné epruvety. Samicim a star§im juvenilim byl navic do epruvety ptipraven do
rulicky smotany tmavy papir slouzici jako ukryt. Tito jedinci byli drZzeni za laboratornich
podminek 23°C a svételného rezimu 14 hodin svétlo a 10 hodin tma. Cast mlad’at byla drzena
za venkovni teploty a aktudlniho svételného rezimu. Pro vSechny jedince, ktefi pfezimovali,

byly stanoveny podminky 5°C a tma.
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Oplozené samice byly umistény do sklenénych terarii o rozmérech (d x § x v) 14 x 11
x 8 cm. Vyska pudy, kterd byla odebrana na misté sbéru pavouki, €inila v terariu 2 cm. Jako
zdroj vody slouzila maléd sklenénid zkumavka s vodou a vatovou zatkou umisténd uprostied
teraria. Dale byly do roht teraria umistény mensi kameny a celé terarium bylo piekryto
prodéravénou potravinaiskou folii. Do terarii byly rovnéz umistovani samci (vyska pudy 2,5
cm) za ucelem studia jejich denni aktivity a rovnéz odchovavana mlad’ata (vyska pady 2,5
cm) jako kontrolni skupina Zijici v pfirozeném prostiedi. Terdria byla drZzena za venkovnich
podminek, pouze mlad’ata za laboratornich podminek (viz vyse).

V epruvetach chovani jedinci byli krmeni bezkiidlou formou octomilky rodu
Drosophila, larvami potemnika rodu Tribolium a pfilezitostn¢ i nachytanym hmyzem
adekvatni velikosti, napt. komary, moly atp. Jedinciim v terariich byly podavany bezkiidlé
octomilky, larvy potemnika rodu Tribolium, ale tito pavouci se zivili i sami pudnimi
bezobratlymi pfinesenymi spolu se substratem (hlavné Collembola, larvy Bibionidae, ptidni
Acarida a Nematoda).

Byla snaha, aby vSechny =zakladni typy chovani byly vyfotografovany nebo
zaznamenany videokamerou. Pro potieby zaznamu kopulace byla vybrana samice jeden den
pted pokusem umisténa do Petriho misky o priméru 5,5 cm s navlhé¢enym filtracnim papirem
a az do pocatku pokusu drzena v laboratornich podminkach (viz vyse). Od okamziku umisténi
samce do Petriho misky k samici trval pokus vzdy 15 minut. Chovani samce bylo sniméano
cernobilou kamerou (Kampro KC-2M10) nainstalovanou na stereolupu (Olympus SZ40) a
nahravano na videokameru (Panasonic NV-GS400). Celkem (vetné neuspésnych pokusi)
bylo pofizeno 10 hodin a 45 minut zaznamu.

Denni aktivita samcii byla sledovana na jedincich drzenych v terdriich, kam byly
doplnény listy a kousky travy jako ukryty pro samce. Pfedem bylo stanoveno, ze pokusy
budou probihat do t¢ doby, nez celkovy pocet samcl klesne na 10 jedincli. Pozorovani
probihalo vzdy kazdé dvé hodiny od ptilnoci do pilnoci nésledujiciho dne (pro srovnani). Za
aktivniho samce byl povazovan ten, ktery se pohyboval nebo ktery byl na povrchu ptdy.
Pokud byl samec ukryty (vpudni skuliné, pod listem ¢i za kamenem) nebo mél nohy
pritisknuté k télu, za aktivniho povazovan nebyl. Pro kazdy okamzik pozorovani byl vypocten
pomér aktivnich samci ku vSem k tomu dni zijicim samctim vyjadieny v procentech. Po
skonceni pokusu byly pro jednotlivé Casy procentudlni poméry zprimérovany a vyneseny do

grafu.
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4.1.3. Material

Celkem bylo chovano 17 samic (tab. 2), ale jen u 11 z nich byla pozorovana péce o

kokon a jen u Ctyf samic byla zaznamenana kopulace.

samice | datum shéru misto shéru stav kopulace kokon uhyn
C8 15.6.2005 zp C8 btezi ? 22.6./29.12.2005 18.5.2006
C11 15.6.2005 zp C11 brezi ? 25.6.2005 5.10.2005*
1 27.6.2005 v pudé subadultni ne ne
2 6.9.2005 zp AS oplozena ? 21.4.2006
3 27.9.2005 pod kamenem  adultni ? ? 5.10.2005*
4 8.4.2006 zp C13 adultni  26.5.2006 16.6.2006 24.7.2006
6 29.5.2006 zp C11 oplozena ? 17.6.2006
7 4.6.2006 zp C9 adultni  9.6.2006 15.6.2006
8 18.6.2006 zp E6 oplozena ? 7./30.7.2006
9 28.6.2006 zp A8 brezi ? 24.7.2006
10 28.6.2006 zp Bl btezi ? 2.7.2006
11 28.6.2006 zp B4 brezi ? 5./26.7.2006
12 28.6.2006 zp D3 btezi ? 2.7.2006
13 1.8.2006  pod kamenem adultni  2.8.2006 ?
14 2.8.2006 zp A8 s mlad’aty ? ?
15 2.8.2006 zp C11 s mlad’aty ? ?
16 2.8.2006  pod kamenem adultni  4.8.2006 ?

Tab. 2: zékladni data o pozorovanych samicich; Sedé vyznacené kokony byly zkonzumovany,
* = usmrcena pro zhotoveni histologického preparatu

Metodou zemnich pasti bylo v sezoné 2005 ziskano z Komarkovy lesostepi Sest zivych
samct (oznaceni podle mista ndlezu " A6, A8, o"A10, *C5I, *C5II a o*C6), dalsi jeden
samec byl ziskany jako juvenilni (J1) sbérem pod kameny (po ekdyzi oznacéen jako o1).

V nasledujici sezoné bylo ze zemnich pasti sesbirano 56 samcii z Komarkovy lesostepi
("2 - 58), 16 samci z Kody (59 — 74) a jeden (o'24) byl nalezen ukryty v suché travé a
listech na Kod¢ pobliz pasti D1. Sbérem pod kameny bylo z Komarkovy lesostepi ziskano 11
juvenilnich jedinci (oznaceni J2 — J13), z nichz J2 se svlékl do subadultniho samce. Z Kody
byl ziskan jeden juvenilni jedinec (J11) z pasti E7. Celkovy pocet vSech ziskanych jedinct
z Komarkovy lesostepi z konkrétnich pasti je uveden v tabulce 6.

Od dvou samic zroku 2005 bylo odchovavano 61 mladat, ale do srpna 2006 jich
piezilo pouze 17 jedincti. Od samic zroku 2006 je v epruvetaich odchovavano zatim 70
mlad’at (od kazdé po deseti, jen od samic €. 14 a 15 po péti mlad’atech), dalsi tii samice

v dobé psani této prace jeste opatrovaly kokon. Zbyld mlad’ata jsou drzena v terariich.
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4.2. Vysledky a diskuze

4.2.1. Biologie samct

Prijem potravy

Samci Tricca lutetiana piijimaji potravu po cely Zzivot, i v dospélosti. Tento jev
nebyva u pavouki tak aplné bézny, obvykle samci v dospélosti jiz potravu nepfijimaji. Larev
rodu Tribolium se zmoctuji chelicerami a pedipalpami a pomahaji si prvnimi dvéma pary
nohou. Je zajimavé, ze dospélé brouky sice napadne, snazi se je prokousnout, ale poté je pusti
a obvykle uz o né nejevi zajem. Pti lovu bezkiidlych octomilek rodu Drosophila si pomaha
zejména pedipalpami a je schopny konzumace az nékolika octomilek najednou. Pozorovano
bylo rovnéz piijimdni vody: Samci v epruvetach pfitiskli ventrdlni ¢ast hlavohrudi
k navlhéené vaté, samci v terariich k navlhéenému kamenu a pfijimali vodu vzlinajici jejich
ustnim otvorem po dobu nékolika desitek vtetin. Poté se Casto Cistili — nejprve otirali o sebe
chelicery, pak pedipalpy a nasledovaly nohy prvniho a druhého péru, které si Cistil pomoci

chelicer. Ve vSech ptipadech, které jsem mél moznost pozorovat, dodrzovali toto poradi.

Denni aktivita samci

Samci se pres den ukryvaji v ptidnich skulindch, pod kameny, listim a v suché travé.
Ziidka si vytvoiti 1 mélkou neuzavienou komurku pod suchym listem nebo kouskem mechu.
Aktivni jsou pfedev§im v druhé polovin€ noci, ale u samct chovanych v terariich byla
pozorovana i obCasna denni aktivita, kterd spocivala v tom, Ze pavouk opustil svlij tkryt
(nejCastéji mezi kamenem, pidou a sténou teraria) a podél stény teraria pieSel k jinému
kameni, pod ktery se opét schoval. Pfi no¢ni aktivité se samci pohybovali po celé plose teraria
a neb&hali jen podél stény jako pies den. V tomto se chovani druhu T. lutetiana od ptislusniki
jinych druht téze Celedi lisi — ti obvykle behaji pouze po obvodu terdria (pozorovano u roda
Pardosa, Xerolycosa a Alopecosa).

Jejich hlavni noc¢ni aktivita konci se svitanim. V roce 2005 byla denni aktivita
sledovana pouze orienta¢né u tfech samcti po tii dny od 3:30 do 6:00 hodin v intervalech 15
minut. Na pocatku sledovéani jiz vykazovali aktivitu, jak popsano vyse. V 5:30 az 5:45
(svitani) jiz méli tendenci se schovavat a v 6:00 jiz vSichni tfi samci byli ukryti.

Pro nizky pocet pozorovanych jedinct bylo rozhodnuto v roce 2006 pokus zopakovat

(v modifikované podobé, viz vyse) a rozsifit. Z tabulek 3, 4 a z vysledného grafu je jasné

18



patrny vrchol jejich aktivity (témét 30%) ve CEtyfi hodiny rano. Naopak v Sest hodin
(po rozednéni) byla jejich aktivita neymensi (10,6%). Po€atecni a koncové hodnoty (ptilnoc)
se vyrazn€ neli§i. V pribchu dne aktivita samct fluktuovala. Lze ji vysvétlit chovanim
v nepiirozenych podminkéch ¢i vzdjemnym vyruSovanim, kdy jeden ndhodné aktivni samec
objevil jiz obsazenou skulinu, jeji ptivodni obyvatel utekl a vtento okamzik pak byli
napocitani dva aktivni samci. Toto pozorovani samoziejm¢ nenahrazuje pozorovani

v pfirozenych podminkach, a proto bude v roce 2007 denni aktivita sledovana ptimo v terénu.

cas datum |samci | datum |samci | datum | samci | datum | samci | datum |[samci | datum | samcu
(h) 23.7.2006 45 29.7.2006 35 5.8.2006 22 8.8.2006 21 10.8.2006 18 13.8.2006 11
pocet % pocet % pocet % pocet % pocet % pocet Y%
0 7 15,56 10 28,57 1 4,55 4 19,05 4 22,22 2 18,18
2 9 20,00 5 14,29 7 31,82 3 14,29 2 11,11 1 9,09
4 18 40,00 11 31,43 5 22,73 5 23,81 6 33,33 3 27,27
6 11 24,44 7 20,00 2 9,09 1 4,76 1 5,56 0 0,00
8 11 24,44 7 20,00 2 9,09 4 19,05 1 5,56 2 18,18
10 18 40,00 8 22,86 5 22,73 2 9,52 2 11,11 1 9,09
12 7 15,56 5 14,29 3 13,64 5 23,81 5 27,78 4 36,36
14 11 24,44 10 28,57 5 22,73 4 19,05 2 11,11 3 27,27
16 16 35,56 4 11,43 6 27,27 3 14,29 4 22,22 2 18,18
18 5 11,11 7 20,00 6 27,27 2 9,52 6 33,33 1 9,09
20 9 20,00 7 20,00 6 27,27 3 14,29 2 11,11 3 27,27
22 8 17,78 9 25,71 4 18,18 2 9,52 2 11,11 1 9,09
24 9 20,00 8 22,86 4 18,18 2 9,52 3 16,67 2 18,18
Tab. 3: pocty aktivnich samct a jejich procentuélni vyjadieni v prubéhu dne
¢as (h) primérny podil
aktivnich sameiti 350 - Denni aktivita samci
0 18,02%
2 16,77% 5 30% -
4 29,76% E 2506 -
7]
6 10,64% = 200
Q |
8 16,05% -t
>
10 19,22% i 15% -
12 21,90% = 10% -
14 22,20% g
16 21,49% = 5% -
o
18 18’39/0 O% T T T T T T T T T T T 1
V)
20 19,99% 0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24
22 15,23%
¢as (h
24 17,57% (h)

Tab. 4: pramémy podil Grafické vyjadreni tabulky 4: primérny podil aktivnich samcii
aktivnich samcti v prub¢hu dne v pribéhu dne
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Interakce

Velice zvlastni jsou interakce mezi samci. Setkaji-li se dva jedinci, kontaktuji se
nohama a vibruji zadeckem podobné jako pfti piedkopulaénim chovani (viz déle). V nékterych
pfipadech ale na sebe nijak nereagovali. Je dalezité, Zze nikdy nebyl mezi samci pozorovan
zadny zpusob agrese, a to ani v pripade, kdy bylo po dobu jednoho tydne pozorovano chovani
Ctyf samcu v jedné epruveté. Jakmile se néktery ze samct piiblizil k jinému samci, ten
nadzvednul tu nohu, kterd byla nejblize pfichazejicimu samci, a oba samci se obesli, nebo
dokonce ptelezli pies sebe. Tito Ctyfi samci v jedné epruveté bez problému piijimali potravu.
Pozorované interakce samct podporuji domnénku, Ze T. lutetiana neni agresivni druh. Tento
poznatek ale bude nutné podpofit dalSim pozorovanim v jejich pfirozeném prostiedi.

Na zéklad€ pozorovani vyskytu v zemnich pastech lze usuzovat na to, ze v ptirode
samci hynou pravdépodobné v prvni poloviné ¢ervence. V terdriich vydrzi nékteti az do srpna
a v epruvetach je mozno je udrzet az do zafi. S vékem se u samcli obrusuji chloupky tvofici
bily pruh na hlavohrudi a zlutou skvrnu na zadecku, pod kterou se objevuje Cervena skvrna

prosvitajici epidermis.

4.2.2. Biologie samic

V epruveté byla odchovavana subadultni samice ¢. 1. Méla k dispozici rulicku ze
smotané¢ho tmavého papiru, ve které se po vétSinu Casu zdrzovala. Samice si vchod do rulicky
(Gstici do epruvety) uzaviela pavu¢inovymi vlakny 12. 8. 2005 a nadéle se zdrzovala v rulicce.
Adultni ekdyze probéhla tyz den na vnéjsi strané zmitiované pavuciny, exuvie byla odnesena
doprostied epruvety a samice byla ukryta opét v papirové rulicce. Pavucinovy kryt samice €. 1
postupn¢ zesilovala, aZz na néj nanesla kousky vykousaného papiru pochazejiciho z opacné
strany rulicky. Tim si vytvofila jakysi ,,obytny valec*, ve kterém se po vétsSinu Casu zdrzovala.
Podobné chovani bylo zjisténo 1 u juvenilnich jedinct, ktefi méli téz k dispozici papirovou

rulicku.

Podzemni zpiisob Zivota

Samice vpusténé do teraria se chovaly riizn€, pravdépodobné v zavislosti na vnéjSim
osvétleni. Byly-li vypustény za Sera, rizn€ dlouhou dobu se pohybovaly vSemi sméry po
terariu. Pokud byly do terdria umistény za svétla, okamzité¢ se zahrabaly, obvykle ihned

v mist¢, na které dopadly, nebo poposly jen o nékolik kroka dal. Vlastni zahrabavani probiha
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tak, ze se samice prodira pidou v Sikmé az svislé poloze prosomatem doli a opistosomatem
nahoru. Nohama odstrkuje materidl do stran, ale nikam déal ho nepfemistuje. Pozdéji si
vytvoii komiirku, kterd je u biezich samic vétsi a obvykle 1 ve vétsi hloubce — az 2,5 cm, ale
byla pozorovana i komirka vytvofena pod kamenem hluboka jen 7 mm. Material z vytvoiené
komtrky obvykle samice vytlaci smérem vzhtru, takze nad komirkou vznikne utvar podobny
miniaturni krtin€. Jelikoz vySka pldy v terariich byla 2 cm, vétSina samic se prohrabala az na
dno teraria, kudy bylo mozné pozorovat, co se v komirce d¢je.

Je pozoruhodné, ze stény komirky nejsou zpevnény pavucinou, jen u nékterych samic
bylo pozorovdno n¢kolik vldken zpevilujici strop komirky a tvofici tak jakousi klenbu.
Podobna vlédkna byla pozorovana i u samice s komtrkou pod kamenem, ktera sice neméla
vytvofeny strop (ten tvofil kdmen), ale v misté dotyku s kamenem byla plida rovnéz zpevnéna
n¢kolika vldkny pavuciny tvofici po obvodu jakoby vénec. Spodni ¢ast jeji komirky nijak
zpevnéna nebyla. V komtrkach samic, které kokon nemély, nebyla pozorovana zadna vlékna.
Proto tyto obytné dutinky v pudé lze oznacit jako komiirky a nikoli nory, protoze nory jsou
celé vystlany pavucinou, jak to popisuje Engelhardt zabyvajicim se rodem Trochosa

(ENGELHARDT 1964).

Lov koristi

Velmi zajimavou otdzkou byl zptsob lovu kofisti u tohoto pod zemi Zijiciho druhu.
Pro jeji zodpovézeni byla vyuzita samice ¢. 4, kterd si ndhodné vytvofila komurku v rohu
teraria pod kamenem a alesponi jednou sténou bylo vidét dovnitt. Do prostoru nad komtrku
byla umisténa larva potemnika rodu Tribolium a chovani samice bylo nafilmovano. Jakmile se
larva, ktera ma ptirozenou tendenci se zahrabavat, dostala ,,stropem* do prostoru komurky
samice, ta ihned larvu uchvétila chelicerami, stdhla za pomoci pedipalp do komurky (a
zbortila si pfitom cast nezpevnéného stropu) a zkonzumovala. Pokus byl s obdobnym
vysledkem zopakovan i u samic ¢. 2 a 10. Tento zptisob lovu kofisti, kdy samice pasivné ¢eka
v komtrce, az ji tam sam pfileze néjaky pltdni Zivocich, je pravdépodobné divodem, pro¢

komtrka neni vystlan4 pavucinou.
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4.2.3. Epigamni projevy a kopulace

Pocatek kopulace byl zaznamendm v rizné dlouhou dobu od vloZeni samce do Petriho
misky se samici, primérné to bylo po péti minutach (tab. 5). Samec bud’ chodil okolo a na
samici narazil sam, nebo nijak aktivni nebyl a v tom ptipad¢ jej kontaktovala jako prvni
samice. Pfi chlizi po obvodu misky vénoval pozornost (chelicerami a pedipalpami) vldknim
natazenym samici a vykousanym otvortim ve filtracnim papiru, pod kterym byla samice pred
pokusem ukrytd. Jakmile samec zjistil pfitomnost samice, oby¢ejné zacal bubnovat prvnimi
dvéma pary nohou a vibrovat zadeCkem ve svislé¢ rovin€. Tyto pohyby trvaly nejcastéji 3
vtefiny. Nachézela-1i se samice v jeho blizkosti, vibroval zadeCkem déle a trhavymi kroky se
natoCil smérem k samici (obr. 8). Nékdy dochédzelo ke kontaktu vSech koncetin samce i
samice (obr. 9), jindy samec kontaktoval samici ze strany a v n¢kterych ptipadech k témto
kontakttim nedoslo viibec. Z postoje prosomaty k sobé vystoupil samec na dorzalni stranu téla
samice (obr. 10) a do jeji epigyne vlozil jeden pedipalpus.

Kopuloval-li samec pravym pedipalpem (obr. 11), jeho poloha na samici byla mirné
vyosena vlevo a samice méla natoceny zadecek vpravo. Samec pii aktu prvni pravou nohou
»hladil“ a poklepaval samici po opistosomatu v oblasti snovacich bradavek nebo na jeho
ventralni ¢asti. Soucasné druhou levou nohou se otiral o samic¢inu tfeti pravou nohu. Pokud
tento pohyb nevykonaval, bylo pozorovdno, jak samice samcovu pfislusnou nohu
kontaktovala sama, a samce tak k této Cinnosti povzbudila. Tfetim a ¢tvrtym parem nohou
samec spoutaval prvni a druhy par nohou samice. Pii vyméné pedipalpu samec pomahal
samici otocit zadeCek svymi makadly a pfi kopulaci levym pedipalpem provadél samec tytéz
pohyby, jen vSe bylo orientované zrcadlové obracené¢ (obr. 12). Samice piti kopulaci
pohybovala snovacimi bradavkami (v jednom ptipadé byl téz pozorovano u samice vztyceni
ostnil na nohach) a samec kyval zadeCkem a rovnéz vztyCoval ostny na nohach. U dvou
kopulaci byly dobfe patrné expanze hematodochy. Akineze samice nebyla pozorovana. Je
velice pozoruhodné, Ze po celou dobu pobytu obou jedincli v Petriho misce nedochazelo
k zadnému agresivnimu chovani ani ze strany samce, ani ze strany samice. Vyjimkou bylo
rozevirani chelicer u jednoho paru, u kterého ke kopulaci nakonec nedoslo.

K vyméné makadel dosSlo celkem péctkrat, takze samec obéma makadly kopuloval
tiikrat. Jednotlivé inzerce se s Casem prodluZovaly (tab. 5), tu posledni jiZ obvykle ukoncila
samice, ktera se se samcem snazila ud¢lat nékolik kroki, a tim ho setfast (obr. 13). Po

kopulaci jiz samec nevibroval a oba se snazili dostat z Petriho misky pry¢.
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inzerce (s) F4+M3 F4+M2 F7+M22 F13+M8 F16+M24 primér (s)
26.5.2006 26.5.2006 9.6.2006 2.8.2006 4.8.2006
1. 19 10 14 8 8 12
2. 36 19 11 38 15 24
3. 39 21 32 31
4. 53 36 34 25 37
5. 61 41 78 60
6. 67 39 61 56
délka kopulace (min) 4:46 2:51 1:45 1:05 6:59 3:29
prodleva (min) 7:09 11:18 0:53 2:02 3:29 4:58

Tab. 5: délky inzerci makadel u jednotlivych para, délka kopulace a ¢as uplynuly od vlozeni samce po
pocatek kopulace

Toto byl prib¢h, ktery by charakterizoval vSechny pozorované kopulace, ale pfitom
kazda kopulace se v detailech lisila. Pfi druhé pozorované kopulaci se samec choval ,,zbrkle*
a hladil sami¢¢inu Ctvrtou nohu. Ta mu ale vyslovené ,,podstrcila® svoji tfeti nohu. Pfi
nasledujici vyméné pedipalpu se jiz samec nespletl. Pii tfeti kopulaci doSlo pouze ke ¢tyfem
inzercim. Ctvrtd kopulace se od ostatnich liila nejvice, nejen svym kratkym trvanim a
pouhymi dvéma inzercemi pedipalp. Samec viibec nevibroval a samice vlezla pod samce
sama(!). Dale samec samici viibec svyma nohama nekontaktoval. MozZna pravé tato samcova
snizend aktivita mohla byt pfi¢inou ptedcasného ukonceni kopulace. Nésledné¢ samec
setrvaval 34 vtefin v nehybném postoji na boku. Posledni pozorovand kopulace se od
ostatnich liSila ve tfech ohledech. Piedné samec byl vétsi nez samice, takze svoji prvni nohou,
kterou by za normalnich okolnosti ,,hladil* samici po jejim opistosomatu, dosahoval az za jeji
télo. Dale samec sice provedl druhou vyménu pedipalpu, nicméné toto viibec neinzertoval a
thned pfistoupil k dal§i vyméné pedipalpu, a tudiz inzertoval stejny pedipalpus dvakrat po
sob¢. Zvlastni byl i zptisob ukonceni kopulace. Samec po vyjmuti pedipalpu na samici jesté
setrval po dobu 2 minut a 39 vtefin, dokud ho samice v poklidu neopustila.

Spole¢nymi prvky s ostatnimi ptislusniky celedi Lycosidae je postaveni obou partnert
proti sobé 1 zplisob vystupu samce na samici. Lisi se ale jednotlivymi pohyby samce béhem
kopulace a relativné chudym repertoarem piedkopulacniho chovani. Napt. nebyla zaznamena
signalizace a zvedani makadel, jak to bylo pozorovano u rodu Pardosa (VLCEK 1995). Toto si
lze vysvétlit znacnou neagresivitou druhu, kdy slozité zasnubni tance jiz postradaji na
vyznamu. Od zminovaného rodu Pardosa se lisi také tim, Ze samice se samcem na svém téle
neb&ha, nanejvys pred koncem kopulace ucini nékolik krackt. Dale se 1isi nepfitomnosti
akineze u samic napf. od rodu Trochosa (ENGELHARDT 1964). Pro formulaci zavérti obecné

platnych pro kopulaci druhu T. lutetiana je ale pét pozorovanych kopulaci nedostacujici, a
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proto jejich studium bude nadale pokracovat a budou zpiesnovany dosud zjisténé poznatky.
Navic bude vénovana pozornost prubéhu kopulace v terariu. V piirodé dochazi ke kopulacim
pravdépodobné ve druhé poloving Cervna, ale Zadné takova kopulace nebyla zatim v ptirodé

pozorovana.

4.2.4. Fenologie a zivotni cyklus

Pozorovani v terénu na Komarkove lesostepi bylo provadéno od pocatku dubna do
poloviny fijna. V sezéné 2005 byla zaméfena pozornost predev§im na konec ro¢ni aktivity
druhu T. lutetiana, v té nasleduji naopak na zjisténi jejiho pocatku a prib&hu v jarnich a
letnich mésicich. Juvenilni jedinci byli nachdzeni v téchto obdobich v komtirkach pod kameny
stale. Nejprve se vyskytovali samci — prvni samec se chytil 21. 5. 2006 a posledni 11. 7.
2006. Nejvice samct padalo do pasti od poloviny do konce ¢ervna, kdy u druhu T. lutetiana
pravdépodobné dochazi ke kopulacim. Samice zacaly padat do pasti od 29. 5. 2006 a posledni
samice na Komarkové lesostepi spadla do pasti 6. 9. 2005 (tab. 6 a graf vyskytu druhu T.

lutetiana v zemnich pastech).
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35
30
o 25 7
2]
=
B 20 -
=
3 15
>
)
=10
5 | I
0 A I I I I I\ l I I l I I >
<t <t vy %) T} e} e} = ~ 0 )
— NS — Ne) — ') S v S <t N
— — [<a} — on — on — N
datum

Graf vyskytu druhu T. lutetiana v zemnich pastech; modie samci, ervené samice
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Samci v sezoné 2006 tedy byli nalézani o 10 — 12 dni pozdé&ji, nez jak uvadi Wiebes
(WIEBES 1956), a vrchol jejich aktivity byl posunuty dokonce o cely mésic (srov. str. 12).
Jeho nalezy samic viceméné koresponduji se zde zjiSténymi daty, pouze s tim rozdilem, Ze
nechytil Zadnou samici v dobé¢ aktivity samct (WIEBES 1956).

Tvorba kokonu spadd do obdobi od poloviny ¢ervna do konce Cervence. Pozoroval
jsem, ze samice piedou pouze jeden kokon. Ve tfech ptipadech byla sice zaznamenana tvorba
dvou kokonti, ale jeden znich byl vzdy zkonzumovan (tab. 2). Od poloviny Cervence
opoustéji samice komiirky s mladaty na opistosomatu a od pielomu srpna a zatfi dochazi
k prvnim ekdyzim mléd’at. Dal§i ekdyze nejsou synchronizované, ale mlad’ata viceméné
dodrzuji dvoumeési¢éni interval mezi jednotlivymi ekdyzemi, pochopitelné kromé zimniho
obdobi, kdy se nesvlékaji. V kolika letech a v kolika poctech instari tito pavouci dospivaji, se
mn¢ dosud nepodafilo zjistit, nebot’ mlad’ata z loiiskych kokont jsou dosud juvenilni. Pouze
byla podpofena Wiebesova domnénka, ze cyklus druhu T. lutetiana je pravdépodobné
dvoulety (WIEBES 1956). O dobé& dospivani lze zatim pouze spekulovat, nebot jedina
pozorovand adultni ekdyze samice probc¢hla 12. 8. 2005 a dvé subadultni ekdyze samcu
probéhly 18. 11. 2005 (samec byl pouzit na karyologicky preparat) a 30. 7. 2006, tedy se
zna¢nym ¢asovym odstupem.

Od tohoto obecného planu se jedna samice odliSovala. Tato samice spadla do zemni
pasti jiz 8. 4. 2006 (v noci klesla teplota pod bod mrazu) a v této dob¢ opustily své podzemni
ukryty i samice chované v terdriich — ale za pokojové teploty. Naproti tomu na Komarkové
lesostepi se od této doby az do konce kvétna jiné samice na povrchu nevyskytovaly.

Dalsi studium zivotniho bude proto zamétfeno na zjisténi celkového poctu instart,
doby dospivani a zptesiiovani dat o jejich fenologii. Pfichazi totiz v uvahu otazka, zda
pozorované kokony v Cervnu a v ¢ervenci nejsou kokony druhymi a zda k tvorbé prvnich
kokonti nedochazi jiz v dubnu (nebo i dfive) podobné¢ jako u rodu Trochosa (ENGELHARDT
1964).
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5. Zavéry

e Tricca lutetiana je druh obyvajici pavucinou nevypiedené dutinky v pidé na uzemi
ekotonli lesostepniho charakteru, casto pod kameny. VétSina Zzivotnich projevi
probihaji v ptdé, proto je nelze pozorovat, aniz by pavouci byli chovani v prihlednych
nadobéch.

e V piirod¢ se vyskytuje v obdobi od poloviny kvétna do zacatku zati. Nejveétsi pocet
samct byl zjistén v druhé poloving ¢ervna, kdy pravdépodobné dochazi ke kopulacim.
Samice se vyskytuji v mnohem menSim mnoZstvi v cervnu, dale v dobé, kdy
s mlad’aty opoustéji komtrku, a poté ojedin¢le az do pocatku zafi. Samice ve
sledovaném obdobi tvoii jeden kokon.

e K lovu koftisti dochazi v podzemi, kde samice i1 juvenilni jedinci pasivné ¢ekaji na
pudni bezobratlé. Samci jsou schopni pfijimat potravu po cely Zivot.

e Jedinci tohoto druhu nejsou navzajem agresivni. Samci pifi setkdni s jinym samcem
vykazuji prvky piedkopula¢niho chovéani.

e Epigamni projevy samctl sledovaného druhu spocivaji ve vibracich opistosomatem,
buSenim prvnimi dvéma pary nohou a trhavym pohybem smérem k samici. Samice ani
samec nevykazuji agresivni chovani. Pfi kopulaci dochazi k dal§im specifickym
kontaktim koncetin obou partnert.

e Denni aktivita samct spada do druhé poloviny noci (pfiblizn¢ od tfeti hodiny) a kon¢i

se svitanim (pfed Sestou hodinou). Pfes den se samci ukryvaji v ptidnich skulinach.

Nadale bude pokracovat pozorovani v terénu i v laboratornich podminkach a budou
ovéfovany dosud ziskané poznatky. V dalSim studiu bude zaméfena pozornost na
cytogenetiku a zjistovani doby dospivani pomoci histologickych metod.

Tento vyzkum byl podpofen grantovymi projekty GA UK 208/2005B-BIO/Prf a
GA UK 43 - 203377.
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7. Prilohy

Tab. 6: poCty vSech jedinct chycenych do zemnich pasti na Koméarkové lesostepi

Obr. 8 — 13: pribéh kopulace
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Obr. 8: ptiblizovani samce (nahote) k samici

Obr. 9: kontakt obou partnerd (samec nahoie)

Obr. 11: inzerce pravého pedipalpu

Obr. 12: expanze hematodochy levého pedipalpu

Obr. 13: rozchod obou partnerii (samec dole)



